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HATAROZAT

1./ Tahitétfalu Kézség Onkormanyzata (2021 Tahit6tfalu, Kossuth Lajos utca 4.; a tovabbiakban.
Engedélyes) nevében eljaro UTVONAL Mérnoki és Szolgaltaté Kft. (2500 Esztergom, Sugér u.
11.; a tovabbiakban: Tervezd) ENG 2336/2016 tervszamu 2017. januari keltezésli dokumentacidja
alapjan, a 2./ pontban ismertetett vizilétesitmények megépitésére

vizjogi létesitési engedélyt
adok.

2./ Létesiil:
Tahitotfalu, Gjépitésti egészséghaz tthalozatanak, kozuti kapcsolatanak csapadékviz elvezetésére az

ENG _2336/2016. tervszamt, V-2 és V-3. rajzszamu helyszinrajzokon feltiintetett nyomvonalon az
alabbiak szerint:

2.1./ Hidrolégiai adatok:

Varhato csapadékviz mennyiség 4 éves gyakorisagu, 10 perc id6tartamu csapadékkal szamolva.

Intenzitas: 270 I/s xha
Lefolyasi tényez6: 0,20-0,90
Csapadékcesatorna szallitokapacitasa: 67,1 I/s

A i jirda = ~1000 m*> = 0,1 ha
Csapadékvizhozam g, jaraa: Q =21,6 /s
Csapadékmennyiség: V = 13,0 m’

A orszigos kozit — ~250m’ = 0,025 ha
Csapadékvizhozam orszagos kézit- Q = 514 I/s
Csapadékvizmennyiség: V = 3,25 m’

Ugyfélfogadds: Viziigvi és vizvédelmi hatésdgi tigvekben eldzetes iddpont-egveztetést kbvetéen az iigyfelek az aldbbi idépontokban
Jfordulhatnak kérdéseikkel személvesen a hatosaghoz, illetve tekinthetnek be az eljdrds sordn keletkezett iratokba:
Hétfs, szerda: 9:00-12:00, 14:00-16:00; Péntek: 9:00-12:00



A tetdfeliletek — '—"930 rn2 = 0,093 ha
Csapadékvizhozam ek Q = 22,6 1/s
Csapadékvizmennyiség: V = ~13,60 m’

A sieistesx = ~300 m* = 0,03 ha
Csapadékvizhozam z5ldfelilletek~ Q = 1,6 /s
Csapadékvizmennyiség: V =~1 m’

2.2./ Csapadékviz-elvezetés:

CsK-1-0-0jelti csatorna
- 131,20 fm D315 KG-PVC
- Csatorna lejtése: I= 3-10,0 %o
- 6db @100 b. tisztitdbakna
- Befogado6: a meglévd csapadékvizesatorna 105,03 mBf. csatlakozési szinten.

CSB 1-0jelii csatorna
- 21,00 fm D250 KG-PVC
- 48,85 fm D200 KG-PVC
- Csatorna lejtése: I= 10-20 %o
- 6db @80 b. tisztitoakna
- Befogado: a tervezett CsK-1-0 jelii csapadékcsatorna 106,18 mBf. csatlakozasi szinten.

CSB-1-1 jelii csatorna
- 38,50 fm D200 KG- PVC gylijtdcsatorna
- Csatorna lejtése: I= 10-20 %o
- 2 db Barczy-féle olajsziird
- 5db @80 b tisztitdéakna
- Befogado: a tervezett CSB-1-0 jelii csapadékesatorna 106,78 mBf. csatlakozasi szinten.

Befogadé: A Tahitotfalu kozség ltal izemeltetett meglévd csapadékcesatorna-halozat.

Végsé befogadé: A befogadd csatorndn keresztiil a csapadékvizek a Duna folyamba kertilnek
bevezetésre.

3./ E vizjogi létesitési engedély 2019. junius 30. napjdig hatilyos. Az engedély hatalyanak
meghosszabbitisa — az el6bbi id6pont lejarta eldtt — a vizjogi engedélyezési eljdrdshoz sziikséges
kérelemrél és mellékleteirdl szo16 18/1996. (V1. 13.) KHVM rendeletben [a tovabbiakban: 18/1996.
(V1. 13.) KHVM rendelet] el6irt mellékletek csatolasaval kérhetd.

4./ Eléirasok:

1. A munkélatok megkezdését és befejezését a viziigyi hatosagra be kell jelenteni.

2. A kivitelezés befejeztével miiszaki atadas-atvételi eljarast kell tartani, a miiszaki atadas-
atvételi eljaras tervezett idopontjarol legalabb 8 nappal elobb értesiteni kell a viziigyi
hatdsagot.

3. Miiszaki atadas-atvételi eljarast koveté 30 napon beliil a 18/1996. (V1. 13.) KHVM rendelet
6. §-a szerinti mellékletek csatolaséval az tizemeltetének a vizjogi lizemeltetési engedélyt
meg kell kémni.



4.

o

6.

A tulajdonos személyében bekdvetkezett valtozast Engedélyes koteles 30 napon beliil a viziigyi
hatoségra bejelenteni.

Amennyiben jelen engedély alapjan targyi vizilétesitmények nem kertilnek megépitésre a
vizjogi létesitési engedély hatalyanak lejartat kdvetd 30 napon belill Engedélyes nyujtsa be
az erre vonatkoz6 nyilatkozatat.

A terliletrdl elvezetett csapadékviz mindségének meg kell felelnie a vizszennyezd anyagok
kibocsdtdasaira vonatkozo hatdarértékekrél és alkalmazdsuk egyes szabdlyairél szo6l6
28/2004. (XII. 25.) KvVM rendelet [a tovabbiakban: 28/2004. (XII. 25.) KvVM rendelet] 2.

sz. melléklet érvényes el6irasainak, azon belill is kiemelten az alabbi jellemz6 szennyezd-
anyagok tekintetében:

Sorszim Megnevezeés

2. Egyéb védett teriiletek
befogadoi

1. pH 6,5-9

Szennyez6 anyagok hatarérték (mg/l)

2 Osszes lebegbanyag 50

4 Szerves olddszer extrakt (olajok, zsirok)® 5

8.

.

10.
11.

12

13:

14.

@ Allati és ndvényi zsiradék esetén a hatarérték haromszoros

A jellemz0 szennyezd anyagokra eldirt hatarértékeken kiviil be kell tartani a 28/2004. (XII.
25.) KvVM rendelet 2. sz. melléklete szerinti ,, 2. Egyéb védett teriiletek befogaddi”-ra elbirt
érvényes hatarértékeket.

A tevékenység soran esetlegesen bekovetkez6 karesemény esetén annak felszdmolasarol, a
teriilet eredeti allapotanak visszaallitasarol Engedélyes koteles gondoskodni.

A vezetékekkel parhuzamos és keresztez$ vezetékeknél a véd6tavolsagot és csévédelmet a

vonatkoz6 szabvany szerint, illetve a vezeték lizemeltet6jével egyeztetett modon biztositani
kell.

A kivitelezést a befogadotol kiindulva kell kezdeni.

Abban az esetben, ha a csévezeték épitése soran talajvizszint siillyesztés sziikséges, a vizte-
lenitési tervet be kell nytjtani a vizligyi hatdsag részére. A tervhez mellékelni kell a kiter-
melt talajviz elhelyezésére vonatkozodan a befogadd (csatorna, vizfolyas, stb.) izemeltetdjé-
nek/ kezel6jének a fogado nyilatkozatat. Hatarido: az érintett szakasz kivitelezésének meg-
kezdése elott legalabb 15 nappal.

A viztelenités megkezdése eltt, a viztelenités leszivasi gorbe altal érintett, meglévd vagy
épités alatt allo épiiletek/épitmények allapotfelmérését el kell végezni. Az éllapotfelmérés
eredményérdl a viziigyi hatosigot tajékoztatni kell. A kivitelezési munka befejezésekor el-
len6rzd vizsgalatot kell végezni. Hatarid6: az allapotfelmérés elvégzését kovetd 15 napon
beliil.

A felszin alatti vizek mindsége nem veszélyeztethetS. A kockézatos anyagokkal kapcsolat-
ban be kell tartani a felszin alatti vizek védelmérdl sz616 219/2004. (VII. 21.) Korm. rende-
let (a tovabbiakban: 219/2004. (VIL. 21.) Korm. rendelet) eléirsait, és fokozott figyelmet
kell forditani arra, hogy a felszin alatti viz ne szennyez6djon.

A foldtani kozeg és a felszin alatti vizek minésége nem veszélyeztethetd. A kockazatos
anyagokkal kapcsolatban be kell tartani a 219/2004. (VIIL. 21.) Korm. rendelet eldirasait, és

fokozott figyelmet kell forditani arra, hogy a felszin alatti viz, illetve a foldtani kdzeg ne
szennyezddjon.

15. Az épitési tevékenység sordn esetleges szennyezés bekovetkezte esetén a szakszer(i karelha-

ritdsi munkdkat haladéktalanul meg kell kezdeni, a szennyezettség tényét késedelem nélkiil
be kell jelenteni a viziigyi hatosagnak.



16. Az épitési, terepfeltoltési munkak soran felhasznalt talaj, illetve toltéanyag talajmechanikai
tulajdonségai mellett azok szennyezettségét is meg kell vizsgalni. Csak olyan anyagok hasz-
nalhatok fel, melyek a foldtani kozeget és a felszin alatti vizeket nem veszélyeztetik

17. A vizilétesitmények létesitésére vonatkozd vizjogi létesitési engedélyt, az engedélyezési
terveket, az épitési naplot, tovabba a kivitelezést szolgald berendezés alkalmassagara vonat-
kozo bizonylatokat és a kivitelezd jogosultsagara vonatkozo igazolast a kivitelez6 koteles a
munkavégzés helyszinén tartani.

A munkalatok csak e hatirozat jogerire emelkedése utin kezdheték meg. Jelen engedély a
megépitendo vizilétesitmények iizemeltetésére nem jogosit.

A fenti el6irdsok hatarid6re torténé onkéntes teljesitésének elmaradésa esetén a kozigazgatdsi hatosagi
eljdrds és szolgdltatds dltaldnos szabdlyairdl sz016 2004. évi CXL. térvény (a tovabbiakban: Ket.) 134.
§-aban és 61. §-aban foglaltak alkalmazasanak van helye.

Az Engedély el6irasaiban foglaltak nem vagy nem megfeleld teljesitése esetén a vizgazddlkoddsrol
sz016 1995. évi LVIL toérvény (a tovabbiakban: Vgtv.) 32/A. § (1) bekezdése alapjan a FOvarosi
Katasztrofavédelmi Igazgatosag Igazgato-helyettesi Szervezet Katasztrofavédelmi Hatosagi Osztaly
(a tovébbiakban: FKI-KHO) Engedélyest vizgazdalkodasi birsag megfizetésére kotelezi.

5.1./ A Tahit6tfalui Kozos Onkorményzati Hivatal Jegyzéje a 01-49-53/2017. szdmu szakhat6sagi
allasfoglalasaban eléirdasok nélkiil hozzijarult az engedély kiadasahoz.

5.2./ A Pest Megyei Kormanyhivatal Erdi Jarasi Hivatal Epitésiigyi és Orokségvédelmi
Osztaly a PE-06/0OR/1063-2/2017. szamu végzésében a szakhatésagi eljariasat megsziintette.

53./ A Pest Megyei Korminyhivatal Erdi Jarasi Hivatal Kornyezetvédelmi és
Természetvédelmi Foosztaly a PE-06/KTF/18087-1/2017. szami végzésében a szakhatdsigi
eljarasiat megsziintette.

Egyidejiileg megallapitom, hogy az igazgatasi szolgaltatdsi dij mértéke 100 000 Ft, melyet
Engedélyes megfizetett.

E dontés ellen a kozlést6l szamitott 15 napon belil a Beligyminisztérium Orszagos
Katasztrofavédelmi Féigazgatosagnak cimzett, de az FKI-KHO-hoz harom példanyban benydjtando
fellebbezéssel lehet élni. A fellebbezés elektronikus Witon torténd benyujtaséra a megfeleld technikai
hattér hidnya miatt nincs lehetGség. A fellebbezési eljaras dija 50 000 Ft, amit az FKI-KHO Magyar
Allamkincstarnal vezetett 10023002-00319566-00000000 szamt el8iranyzat-felhasznélasi szamlajara
tutaldsi megbizassal vagy postai uton készpénz-atutalasi megbizassal (csekk) kell megfizetni. A
fellebbezési eljarasi dij megfizetésekor kérem hivatkozzon a fellebbezett dontés iktatdszdmara, a
hatdsagi eljaras targyara, valamint kérem feltlintetni a befizetd nevét és cimét.

INDOKOLAS

Engedélyes meghatalmazasabol eljaro Tervez6 2017. marcius 30. napjéan kelt levelében e hatarozat 2./
pontjaban leirt vizilétesitmények megvalositasara vizjogi létesitési engedélyt kért. A kérelmet és
mellékleteit a 18/1996. (VI. 13.) KHVM rendelet eldirasai szerint ellendriztem és megéllapitottam,
hogy a beadvany tartalmazza:
— Engedélyes megnevezését, cimét, valamint meghatalmazasat, mely szerint Tervezo a nevében
eljarhat;



— az engedélyezesi tervek 8 példanyat, a tervezdi jogosultsag igazolasat (tervezd neve: Bukovics
Laszl0, kamarai szama:11-0579);

— az érintett ingatlanokra vonatkozo tulajdonjog igazolasat (Tahitotfalu 1160, 1191, 769/3, 769/1,
786 hrsz.);

— Tahitétfalu Kozség Polgirmesterének tulajdonosi és kozltkezeldi hozzajarulasat (01-49-
39/2017);

— Tahitotfalu Kézség Polgdrmestere altal adott befogadéi nyilatkozatot (01-49-40/2017)

— az érintett kézmiivek kozmiinyilatkozatat (Magyar Telekom Nyrt., TIGAZ-DSO KA. ;

— a Duna Menti Regionalis Vizmii Zrt. kézmiiegyeztetési nyilatkozatat (DMRV/3135-
1/2017/MUS);

— aMagyar Kézut Nonprofit Zrt. kézutkezel6i hozzajarulasat (PES-177/4/2017);

— akdmyezeti hatasok vizsgalatarél sz616 adatlapot,

— nyilatkozatot arrdl, hogy targyi vizilétesitmények kozmiiveket nem érintenek (ELMU Hélozati
Kft., INVITECH Megoldasok Zrt.);

— miuiszaki leirast;

— igazolést a megfizetett igazgatasi szolgéltatasi dijrol.

A tervdokumentaci6ot megkiildtem az alabbi hat6ségok, mint szakhatésagok részére:

A Tahitétfalui Kézoés Onkormanyzati Hivatal Jegyzéje a 01-49-53/2017. szamn szakhat6sagi
allisfoglaldsidban eléirasok nélkiill hozzdjarult az engedély kiadasihoz. Szakhatosagi
allasfoglalasat az alabbiakkal indokolta:

., Févarosi Katasztréfavédelmi ]gazgatosag Katasztréfavédelmi Hatdésdgi Osztdlya Tahitotfalu (786,
769/1, 769/3, 769/4 helyrajzi szdmi ingatlanokon épitends ,Uj épitésii egészséghdz belss
uthalézata, koziti kapcsolata és csapadékviz-elvezetése” engedélyezési tervéhez szakhatésagi
dllasfoglalds kiaddsdt kérte. Kérelméhez csatolta az Utvonal Kft. (2500 Esztergom Sugdr u. 11.)
dltal 2336/2016 munkaszamon készitett engedélyezési tervet.

A tervet dtvizsgdlva megdllapitottam, hogy Tahitétfalu kozség Helyi épitési szabdlyzatdrdl és
Szabalyozdsi tervérél szol6 7/2014.(X.02.) szdmii énkormdnyzati rendeletének mellékletét képezd
Belteriileti Szabadlyozdsi Tervének a tervezett kialakitds megfelel. A tervezett telekalakitds a HESZ
paramétereivel nem ellentétes, helyi védett természetvédelmi teriiletet nem érint, ezért az engedély
kiadasdhoz a szakhatésdagi hozzdjdruldsomat megadom.

Szakhatosdgi  dllasfoglaldsomat a kizigazgatdsi hatdsdgi eljdrds és szolgdltatds dltaldnos
szabdlyairdl sz6l6 2004. évi CXL. torvény (Ket.) 44.§~a alapjan adtam ki.

Az ondllé jogorvoslatot a Két. 44.§ (9) bekezdése alapjén zdrtam ki, s e jogszabdlyi helyre
hivatkozdssal adtam tdjékoztatdst a jogorvoslat lehetSségérél.”

A Pest Megyei Kormanyhivatal Erdi Jarasi Hivatal Epitésiigyi és Orikségvédelmi Osztaly a
PE-06/0R/1063-2/2017. szAm1 végzésében a szakhatésagi eljardsat megsziintette. Az eljarast
megsziintetd végzését az alabbiakkal indokolta:

~A Févdrosi Katasztréfavédelmi Igazgatésdg Igazgatd-helyettesi Szervezet Katasztréfavédelmi
Hatosdagi Osztaly (1081 Budapest, Dologhdz u. 1.) a vizigyi igazgatdsi és a vizigyi valamint a vizvédelmi
hatdscgi feladatokat ellcto sérvek kjelolésérdl sz6lo 223/2014. (IX, 4.) Korm. rendelet 11. § (1) bekezdés ha)
pontja alapjdn szakhatésdgi dllasfoglaldst kért hatésagomtél a Tahitétfalu, 1ij épitésii egészséghdz
bels uthdlozata, koziti kapcsolata csapadékviz-elvezetésének vizjogi Iétesitési engedélyezési
tigyében.

A hivatkozott jogszabadly hivatalomat abban az esetben jeloli ki szakhatésdgként, ha az eljdrds a
kulturdlis  orokségvédelmi hatésdgi  nyilvantartdsban szerepld nyilvdntartott vagy védetté
nyilvanitott régészeti lelGhelyen, régészeti védoivezet teriiletén, milemléki teriileten megvaldsuls



vagy kiilén jogszabalyban meghatdrozott esetekben nyilvdntartott miiemléki éricket vagy milemiéket
érintd tevékenység engedélyezésére iranyul. A részemre elkiildott tervdokumentacio dttekintése
sordn megdllapitottam, hogy a nevezett teriilet nem dll mitemléki, teriileti miiemléki, illetdleg
régészeti védelem alatt.

Egyuttal tdjékoztatom a beruhdzot, hogy a beruhdzdsi teriilet akulturdlis orokség védelmérdl sz616 2001.
évi IX1V. torvény (tovdbbiakban: Kotv.) 7. § 29. pontja értelmében régészeti érdekii teriiletnek
mindsiil (11802- azonosité szamii ,, Tahitétfalu - Tahi” nevii skori nyilvantartott régészeti lelohely
kizvetlen kornyezete), igy a vizsgadlt teriileten régészeti emlékek eldkeriilése nem zdrhato ki. A
régészeti orikség elemei a Kotv. 19. § (2) bekezdése szerint a régészeti érdekil teriiletekrdl is csak
régészeti feltdrds keretében mozdithatdk el. Javasoljuk ezért, hogy a beruhdzds foldmunkdait
régészeti megfigyelés mellett végezzék, tovdbbd, hogy a beruhdzé a régészeti megfigyelés
biztositdsa érdekében a munkdlatok megkezdése elbtt vegye fel a kapcsolatot a teriiletileg illetékes
Ferenczy Mizeumi Centrummal (Régészeti Titkdrsag - 2100 Godolld, Kiss J. u. 2).

A kozigazgatdsi hatésdgi eljards és szolgdltards dltaldnos  szabdlyairdl  sz616 2004. évi CXL. torvény
(tovdbbiakban Ket). 45/4 § (2)—(3) bekezdése értelmében a szakhatdsdg a megkeresés
megérkezését kovetden ellendrzi, hogy van-e hatdskore és illetékessége az uigy elbirdlasdra. Ha a
szakhatésdg megdllapitia hatdskore hidnydt, errdl a megkeresés megérkezésétol szamitott 8 napon
beliil tdjékoztatia a hatésdgot és megsziinteti a szakhatdsdgi eljdrdst.

A jogorvoslati lehet8ségrdl a Ket. 98. § (2) bekezdése rendelkezik.”

A Pest Megyei Kormanyhivatal Erdi Jarasi Hivatal Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi
Foosztaly a PE-06/KTF/18087-1/2017. szamt végzésében a szakhat6sagi eljarasat megsziintette.
Az eljarast megsziinteté végzését az alabbiakkal indokolta:

»A Hatésdg FKI-KHO: 4707-3/2017. szdmii megkeresésében, Tahitotfalu, uj épitésii egészséghaz
belsd withdlézatdnak, koziti kapcsolatdnak csapadékviz elvezetése vizjogi létesitési engedélyezése
targydban a Jardsi Hivatal szakhatésdgi dlldsfoglaldsdt kérte.

A tervezett létesités dltal érintett Tahitdtfalu, 1160, 1191 hrsz-ii ingatlanok egyedi jogszabaly dltal
kijelolt orszdgos jelent8ségii védett természeti teriiletet és a természet védelmérdl szolo 1996. évi
LIIL térvény (a tovdbbiakban: Tvt.) 23. § (2) bekezdés alapjdn ex lege védett természeti teriiletet
nem érintenek. Tovdbbd a tdrgyi ingatlanok az eurépai kézosségi jelentGségii természetvédelmi
rendeltetésti teriiletekr6l sz616 275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet és az eurdpai kozosségi jelentGségii
természetvédelmi rendeltetésii teriiletekkel érintett foldrészletekrdl szolo 14/2010. (V. 11.) KvV'M
rendelet dltal meghatdrozott Natura 2000 hdldzat teriiletének, az Orszdgos Teriiletrendezési
Tervrél sz6l6 2003. évi XXVI torvényben lehatdrolt orszdgos okologiai hdlozat dvezetének,
valamint a barlangok felszini védéovezetének kijelolésérdl szolo 16/2009. (X. 8.) KvVM rendelet
alapjan kijelolt barlang felszini véddovezetének nem részei.

Megdllapithaté, hogy a viziigyi igazgatdsi és a viziigyi, valamint a vizvédelmi hatdsdgi feladatokat
elldté szervek kijelolésérdl szol6 223/2014. (IX. 4.) Korm. rendelet 11. § (1) bekezdésének f)
pontjdban meghatdrozott kiriilmények nem dllnak fent.

A Tvt. 5. § (1) bekezdése alapjdn ,, Minden természetes és jogi személy, valamint mds szervezet
kitelessége a természeti értékek és teriiletek védelme. Ennek érdekében a t6liik elvdrhaté mértékben
kotelesek kozremiikodni a veszélyhelyzetek és kdrosoddsok megeldzésében, a kdrok enyhitésében,
kivetkezményeik megsziintetésében, a kdrosodds eldtti dllapot helyredllitdsaban."

A Tvt. 43. § (1) bekezdése alapjan ,, Tilos a védett dllatfajok egyedének zavardsa, kdrositdsa,
kinzdsa, elpusztitdsa, szaporoddsdnak és mds élettevékenységének veszélyeztetése, lako-, €élo-,
taplalkozé-, kolt6-, pihend- vagy bivéhelyeinek leromboldsa, kdrositdsa."”

A Hatésag FKI-KHO: 4707-3/2017. szdmii szakhatdsdgi megkeresése keretében adott tdjékoztatdsa
alapjdn az érintett teriilet a vizbdzisok, a tdvlati vizbdzisok, valamint az ivévizellatdst szolgalo
vizilétesitmények védelmérdl sz6lé6 123/1997. (VIL 18) Korm. rendelet szerint kijelolt
vizbazisvédelmi teriiletet nem érint.



A targyi  vizilétesitmény, tevékenység nem  kdrmyezeti  hatdsvizsgdlat, nem  egységes
kornyezethaszndlati engedély koteles, nem tartozik a kornyezeti hatdsvizsgdlati és az egységes
kirnyezethaszndlati engedélyezési eljdrdsrél sz6l6 314/2005. (XIL 25.) Korm. rendelet hatdlya ald,
tovabbd nem tartozik a vizgazdalkoddsi hatdsagi jogkir gyakorldsdrdl szolé 72/1996. (V. 22.)
Korm. rendelet 2. mellékletében felsorolt, a kornyezeti hatdsok jelentdsége szempontjabdl
vizsgalando tevékenységek, létesitmények kozé.

A fentiek értelmében tdargyi iigy elbirdldsdra szakhatésdgi hatdskorrel nem rendelkezem, igy a
kozigazgatasi hatésdgi eljards és szolgadltatds dltalanos szabdlyairdl sz616 2004. évi CXL. térvény
(a tovabbiakban: Ket.) 45/4. § (3) bekezdése alapjin a rendelkezd részben foglaltak szerint
dintottem, és a szakhatdsdgi eljdrdst az eljard hatésdg egyidejii értesitése mellett megsziintettem.
Jelen dontés a Ket. 71. § (1) bekezdésén és a 223/2014. (IX. 4.) Korm. rendelet 11. § (1) bekezdés
a), f) pontjan alapul.

Tdajékoztatom, hogy a Ket. 44. § (9) bekezdése alapjdn, a szakhatésdg szakhatésdagi hozzdjdruldsa,
dllasfoglaldsa és végzései ellen ondllo jogorvoslatnak nincs helye, az a hatdrozat, illetve az eljdrdst
megsziintetd végzés elleni jogorvoslat keretében tamadhaté meg.

A Jarasi Hivatal kornyezetvédelmi és természetvédelmi szakhatésagi hatdskiorét a kérnyezetvédelmi
és természetvédelmi hatdsagi és igazgatdsi feladatokat ellatd szervek kijelolésérdl sz616 71/2015.
(II1. 30.) Korm. rendelet 26, § (1) bekezdés b), 27. § (1) bekezdés c) pontja, illetékességét a 8/A. §
(1) és (2) bekezdése szabdlyozza.”

Az eljards sordn kozremiikddd szakhatdsagok allasfoglalasat és indokolasat a Ket. 72. § (1)
bekezdése db) és ed) pontjai alapjan foglaltam a hatérozatba. A szakhatosagok éallasfoglalasai ellen

a Ket. 44. § (9) bekezdése alapjan 0nélld jogorvoslatnak nincs helye, azok a hatirozat elleni
jogorvoslat keretében tdmadhatok meg.

A kérelemhez beadott dokumentaciobdl megéllapitottam, hogy a tervezett csapadékviz-elvezetés
vizvédelmi érdekekkel nem ellentétes.

A csapadékviz-elvezetés a targyi engedélykérelem mellékletét képezd, a Tervezd altal elkészitett
ENG_2336/2016. szamu kiviteli terve alapjan létesiil.

Tahitotfalu Kozség Polgarmestere 01-49-40./2017 iktatészamu csapadékcsatorna-halézat kezeldi
befogadd nyilatkozatit megadta.

A megallapitott hatarértékek a felszini vizek mindsége védelmének szabdlyairdl szold 220/2004.
(VII. 21.) Korm. rendelet 9. §-a, valamint a 28/2004. (XII. 25.) KvVM rendelet 2. szamu
mellékletében foglaltak alapjan keriiltek megéllapitasra.

A 219/2004. (VIL 21.) Korm. rendelet 8. § c) pontja értelmében a felszin alatti vizek jé dllapotéanak
biztositdsa érdekében tevékenység csak ugy végezhetd, hogy hosszu tivon se veszélyeztesse a
felszin alatti vizek jo allapotat, a kdrnyezeti célkitlizések teljesiilését.

Targyi teriilet a vizbdzisok, a tavlati vizbdzisok, valamint az ivévizelldtdst szolgdlé vizilétesitmények
védelmérol szol6 123/1997. (VIL. 18.) Korm. rendelet szerint kijel6lt vizbazist nem érint.

Téjékoztatom, hogy az Engedély eldirasaiban foglaltak teljesitésének elmulasztasa, illetve a jelen
hatarozattal modositott Engedélyben eldirtak nem megfelel6 teljesitése esetén a Ket. 127. § (1) és (2)
bekezdése alapjan a végrehajtast elrendelem, tovabba a Ket. 134. § a)-e) pontja szerinti
jogkovetkezmény alkalmazasanak van helye.



A Vgtv. 32/A. § (1) bekezdése szerint, aki jogszabalyban, hatosagi hatdrozatban vagy kézvetleniil
alkalmazandé kozosségi jogi aktusban szerepld vizgazdalkodasi eldirast megszeg, a jogsértd
magatartas stlyéhoz igazodo vizgazdalkodasi birsagot koteles fizetni.

A benyujtott kérelembdl, annak mellékleteibdl és az engedélyezési eljards anyagabol
megallapitottam, hogy a létesitmények megvalositisa megfelel a Vgtv.-ben elbirtaknak. A
vizilétesitmények megépitését a Vgtv. 29. § (1) bekezdés a)-c) pontja, a Ket. 71. § (1) bekezdese,
valamint a vizgazddlkoddsi hatésdgi jogkér gyakorldsdardl sz6l6 72/1996. (V. 22.) Korm. rendelet
[a tovébbiakban: 72/1996. (V. 22.) Korm. rendelet] el6irasainak figyelembevételével
engedélyeztem. Jelen engedély hatélyanak meghosszabbitasa a 72/1996. (V. 22.) Korm. rendelet 3.
§ (7) bekezdése alapjan kérheto.

Felhivom a figyelmet arra, hogy Vgtv. 33/B. § (1) bekezdése alapjan szerint az engedély
médositasa iranti eljaras ligyintézési hatarideje a kérelem beérkezésétol szamitott 45 nap, melybe
nem szémitanak bele a Ket. 33. § (3) bekezdésében meghatarozott idtartamok. T4jékoztatom, hogy
a jelen engedély hatalydnak lejartat kovetSen végzett létesitési munkalatok esetén a
vizilétesitmények engedély nélkiil vagy attol eltéréen épitettnek mindsiilnek, igy arra csak vizjogi
fennmaradasi engedély adhato.

Felhivom tovabba a figyelmet, hogy a jelen engedély hatalydnak lejartat kdvetden végzett 1étesitési
munkalatok engedély nélkiilinek mindsiilnek, és a Vgtv. 32/A. § (1) bekezdése szerinti
jogkovetkezményt vonnak maguk utén.

T4jékoztatom tovabba Engedélyest, hogy a 72/1996. (V. 22.) Korm. rendelet 5. § (6a) bekezdése
alapjan ,, A vizikozmii-vezetékre és az elvdlasztott rendszerii csapadék-vizelvezeté miire vizjogi
iizemeltetési engedély csak akkor adhatd, ha a kérelmezd a vizjogi iizemeltetési engedély irdnti
kérelemhez csatolja az e-kozmii adatszolgdltatdsra kotelezett leendd iizemeltetd igazoldasat a
nyiltérkos geodéziai bemérésben szerepld nyomvonal ellendrzésérdl, adatszolgdltatdsi szintek
szerinti mindsitésérél és nyilvantartdsba vételérdl. A viziigyi hatésdg a vizjogi iizemeltetési
engedélyt kozli a vizikozmil és az elvdlasztott rendszerii csapadék-vizelvezetd mii - e-kozmil
adatszolgaltatdsra kotelezett - iizemeltetdjével is. ™

Az igazgatasi szolgaltatasi dij mértékét a viziigyi és a vizvédelmi hatdsdgi eljdrdsok igazgatasi
szolgdltatdsi dijairél sz616 13/2015. (IIL. 31.) BM rendelet [a tovabbiakban: 13/2015. (IIL. 31.) BM
rendelet] 1. mellékletének 2.6. a) pontja alapjan allapitottam meg.

Az igazgatasi szolgaltatdsi dij viselésére a 13/2015. (III. 31.) BM rendelet 5. § (3) bekezdése alapjan
Engedélyes koteles. Az igazgatasi szolgaltatasi dijakat Engedélyes megfizette.

A fellebbezéshez vald jogot a Ket. 98. § (1) bekezdése biztositja, eléterjesztésének idejét a Ket. 99.
§ (1) bekezdése allapitia meg. A fellebbezési eljaras dijanak mértékét a 13/2015. (IIl. 31.) BM
rendelet 3. § (1) bekezdése irja elo.

Felhivom a figyelmét, hogy a vizjogi ilizemeltetési engedély kérelem a 13/2015. (1Il. 31.) BM
rendelet alapjan igazgatasi szolgéltatasi dij koteles. Az igazgatési szolgdltatasi dijat az eljaras
kezdeményezésekor kell a kérelmezének megfizetnie és igazolni a befizetés tényet.

Tajékoztatom, hogy az eléirdsokban foglaltak teljesitésének elmulasztasa, illetve a hatérozatban
elgirtak nem megfelel6 teljesitése esetén a Ket. 127. § (2) bekezdése alapjan a végrehajtast
elrendelem, tovabba a Ket. 134. § d) pontja szerint, a 61. §-ban meghatdrozott mértékii eljérasi birsag



kiszabasanak van helye, melynek legkisebb Osszege dtezer forint, legmagasabb Gsszege természetes
személy esetén Otszazezer forint, jogi személy vagy jogi személyiséggel nem rendelkezd szervezet
esetén egymillio forint. Az eljardsi birsag egy eljarasban, ugyanazon kotelezettség ismételt
megszegese esetén ismételten is kiszabhato.

Az FKI-KHO feladat- és hataskorét a 72/1996. (V. 22.) Korm. rendelet 1. § (1) bekezdése, a viziigyi
igazgatdsi és a viziigyi, valamint a vizvédelmi hatésagi feladatokat elldté szervek kijelélésérdl sz616
223/2014. (IX. 4.) Korm. rendelet [a tovabbiakban: 223/2014. (IX. 4.) Korm. rendelet] 10. § (1)

bekezdés 2. pontja, valamint illetékességét a 223/2014. (IX. 4.) Korm. rendelet 2. szamu
mellékletének 2. pontja szabalyozza.

Jelen hatarozat hat6sagi nyilvantartasba vételérdl - annak jogerére emelkedését kdvetSen- intézkedem.

Jelen dontés — fellebbezés hianyaban, kiilon értesités nélkiil — a fellebbezési hatarids leteltét kovetd
napon jogerére emelkedik.

Budapest, 2017. junius 06.

Varga Ferenc tii. dandartabornok
igazgato
nevében és megbizasabol

Szabados Zsoltné s. k.
szolgilatvezeto-helyettes

Kapjék: ligyintéz6i utasitas szerint



